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Sustainable Finance ist Tell des Green Deals

- Taxonomie
. - Standards fur grune Finanzprodukte g
NeuaUS”Chtung der - Forderung von Investments in nachhaltige ESG K|aSSIf-IZ|eI’-UI’]g
Kapitalfliisse AL & Nachhaltigkeits-

- Nachhaltigkeit in Finanzberatung integrieren
- Nachhaltigkeits-Benchmarks etablieren

Labels

- ESG in Research und Ratings integrieren

ESG Integration in

- Pflichten institutioneller Anleger und . .
das Vermégensverwalter Tosear Integration ESG In
ol - Nachhaltigkeit in die aufsichtsrechtlichen i
RISIkomanagement Anforderugngen integrieren dle Unternehmen

o . e Disclosure
-N tige O R Ur di
_ Pordeing aenhaige ofenlequng und Regon (1 de (Offenlegung) der
ranSpa_re_nZ u_n - Nachhaltige Corporate Governance starken Ber[]cksichtigung
Lan gfflStlg ke|t und kurzfristiges Handeln verringern (NFDR)

von Nachhaltigkeit
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Wen die EU Taxonomie betrifft

Finanzmarktteilnehmer, die
in der EU Finanzprodukte
anbieten, sowie Anbieter

betrieblicher Altersvorsorge

Fur jedes relevante
Finanzmarktprodukt: Anteil,
der Taxonomiekriterien
entspricht
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Grofl3e Unternehmen, die
bereits unter der CSR-
Richtlinie zur Offenlegung
verpflichtet sind

Anteil des Umsatzes, der
Taxonomiekriterien entspricht

EU & Mitgliedsstaaten, zur
Festlegung von o6ffentliche
Mal3nahmen, Standards
oder Labels flr griine
Finanzprodukte/ Anleihen




Mindestanforderungen an Unternehmenspraktiken?
Neubauten

und

Wesentlicher Beitrag zu Abminderung Klimawandel: Sanierungen*

= 20 % unter Niedrigstenergie-Standard / NZEB erreicht*?
= Luftdichtheit und Thermographie Tests durchgefiihrt?

» |Lebenszyklus-Treibhausgasemissionen vorliegend?

Keine erheblichen Beeintrachtigungen (DNSH):

» Klimaanpassungs-Analyse und adaquate MalRhahmen?

» Wassersparende Armaturen / Einbauten?

= Bau- und Abbruchabfélle im Kreislauf gefiuhrt?

= Adaptives, flexibles und kreislauffahiges Design?

= Kein Asbest, SVHCs und emissionsarme Materialien?

= Bodenkontamination ausgeschlossen?

» Schadstoffemissionen und Larm der Baustelle kontrolliert?

= Standort nicht auf biodiversitats-sensiblen Gebieten? e g S e '



Eigentum & , Mindestanforderungen an Unternehmenspraktiken?
Erwerb

‘ | Wesentlicher Beitrag zu Abminderung Klimawandel:
= Neue Gebaude: 20 % unter NZEB Standard?
’ | = Altere Gebaude: Energieklasse A?

| = GrolRere Gebaude: Energiemanagement installiert?

Keine erheblichen Beeintrachtigungen (DNSH):
b Klimaanpassungs-Analyse und adaquate MalRhahmen?
= Bodenkontamination ausgeschlossen?

Standort nicht auf biodiversitats-sensiblen Gebieten?



71

Herausforderungen fur
~Inanzmarktteilnehmer,

nvestoren und Eigentumer

Verstandnis fur die Anforderungen der
EU Taxonomie im Kontext der eigenen
Aktivitaten

Wege zur Integration von
Nachhaltigkeitskriterien in
Finanzierungsmodelle, Bewertungs-
prozesse, Risikoanalysen etc.

Verlasslichkeit von Nachhaltigkeits-
Informationen verstehen, bewerten und
verbessern




Sind die vorgeschlagenen
Klassifizierungskriterien
anwendbar und sind die
Markttellnehmer
ausreichend vorbereitet?







Zlele der Studie und Grunde zur Durchfuhrung

= Marktfahigkeit und Anwendbarkeit der vorgeschlagenen Taxonomie-
Kriterien fur Gebaude evaluieren, basierend auf Tests an realen
Gebauden

= Martteilnehmer der Finanz- und Immobilienwirtschaft vorbereiten und
Kapazitaten aufbauen fir die Integration von Nachhaltigkeitskriterien
in eigene Prozesse

= Aufwéande, Kosten und Vorteile erfassen, die der verlasslichen
Identifikation von nachhaltigen Investitionen dienen

= Faktenbasierte Empfehlungen fur die Europaische Kommission und
nationale Entscheidungstrager erarbeiten
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Ablauf der Studie

Dez 20 — Mrz 21

Nov 20 — Feb 21 Kommunikation
der Ergebnisse

Okt — Nov 20 Analysen und
‘ Ergebnisse
_ Trainings und generieren
Sep— OKEE0 Durchflhrung
' i der Taxonomie
Jun — Sep 20 Interviews mit Checks

den Teilnehmern
und Sammlung
von Daten

Initiierung und
Vorbereitung
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Tellnehmende der Studie



Tellnehmende Unternehmen

TETCHMANN & COMPAGNONS

PensionJanmark :
BerlinHyp ECE- dlp
E]endomme - q dreyer logar & partner

INREP (@)JLL gﬁleue

atp ejlendomme=
O, - R A

_\ . CORESTATE Mtz &Y WOHNSTADT
..__A DEAS G\accu)na Capital Group -

STRABAG
HAU S S Neinor .o v A REAL ESTATE




Teilnenmende reprasentieren Angebots- und Nachfrageseite

29% Projektentwickler

4% Architektur und Bauunternehmen

25 9% Investment- und/
oder Assetmanagement
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Sehr diverses Hintergrundwissen

: : Nachhaltigkeits-
Wenig Vorwissen Abteilungen /

zu Nachhaltigkeit, Experten, bewerten
kein klares die Wirkungen der
Verstandnis, was die Taxonomie fur ihr
Taxonomie fur ihr Unternehmen,

Unternehmen n_eh_men an
bedeuten kann Aktivitaten ihres

Verbands tell
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Die Gebaude und die Bewertungsmethode



Die 62 untersuchten Gebaude

Osterreich "

9
1 Bulgarien
1
1

Polen o @

Ungarn ’ N
17 Danemark ‘,}, P
1 England -
1 Frankreich e a
20 Deutschland : J |
3 Italien @ e
1 Slovenien
7 Spanien

certified non-certified

Neubau: Sanierung: Erwerb & Eigentum: bu"dmgs By =9 % bu"dmgs ---------

22 4 36
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Gebaudetypen: Buro, Wohnen, Handel

New Construction Renovation Acquisition and Ownership

41 % residential

25 % retall 19 % retail

50% office

61% office 8% residential

259% office

8% logistics

99% retail

50% residential 3% mixed-use
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Fragebogen fur die
,Jaxonomy Checks"

Fragebotgen, basierend auf dem Report der Technical
Expert Group, wurden genutzt, um den wesentlichen
Beitrag zu Umweltziel ,Minderung des Klimawandels”
zu untersuchen.

Zusatzlich wurden potenzielle ,Future Requirements®
abgefragt und der ,Draft Delegated Act® von November
noch teilweise einbezogen.

Struktur der Fragebodgen:
 Das Geb&ude und Mindestanforderungen
« Taxonomie-Kriterien

« Datenverfligbarkeit, Verlasslichkeit, Aufwand und
Kosten

19|

ANNEX 1: Questionnaires on EU Taxonomy Criteria:
Climate Change Mitigation

Construction of New Buildings

QUESTION

ANSWER OFTIONS

POSSIELE PROOF

k5 it & residential building or non- residential
building

Residertial building | & Mon-residential | na.
building

in what year was the bulding built?

what is the gross floor area (GFa) of the bui- |G

ding under consideration?

General information about the: building

in what stage is the project and the provided
data?

Does the construction of the new building ser-
we the extmction, stormge, production or trans-
port of foszil fuds?

Extract of company policies, company statement, sus-
tainabiity report or compamble

3z

e

Are the CECD Guidefines for Muktinationsl

Emterprises and the WM Guiding Prindples on
Businass. ani d Human Rights being adhered to
m the comest of the construction of the new
building?

iz the annual primary energy demand fowvh 7

tion during the operating phase (88 according
to BN 13578] available and i it calculated
ex-anite according to the national methodolo-
gies for asset design assessmant, or a5 defined
m the s=t of standands 50 320007

= the primary energy demand at lesst 2096

ks the annual greenhouse gas emission intensi- | 0 Yes
ty kg 00,2 7 [mP"s)] refated to reguisted ener- | Walue:

gy consumpiion during the operating phase
(B8 accoeding to EM 13578 sveilabie?

Ae the “embodied fecyde carbon emissi-

struction available? [caiculsted for all relevant
maodules according to BN 13978

Yes
im*2il] related to reguisted energy consump- | Value:

in w7 (me~al]

Ve
below nesrly-zero enengy buill ding (NZES] stan- | Reasoning £
dard, which are defined in national regulation? | pleusibility:

in kg 0,2 7 fm="al]

1Yes
un:'DogCE._Ef[rn"aJ] related to the new cor- | Value:

in [kg C0ye F fm"al]

Energy Performance Certificate

L] Energy Performance Certificate plus percentage figure

for NZEB improvement isse DNGNE New Construction,
ENVILT)

oMo Energy Performance Certificate or comparable

oMo Life: ydie: aszessment resulis (see DGEME New Const-
ruction, ERW1_1}



Ergebnisse der Untersuchungen



Greifbare Projektergebnisse: Berichte & Empfehlungen

1. Bewertung der Marktreife der EU Taxonomie Kritieren flir Gebaude (3/2021)
2. Empfehlungen an die EU Kommission & die Sustainable Finance Plattform (12/2020)

3. Unternehmensspezifische Berichte mit “Taxonomy Check® Ergebnissen und Empfehlungen (Vertraulich)

EU TAXONOMY iy
Evaluating the market- e z
STU DY readiness of the EU taxonomy Coraication:
criteria for buildings Teriy gk, @
Recommendation to the European Commission e o™ ik
and the Sustainable Finance Platform N R
O - -
Market feedback from testing the ~H=
proposed EU Taxonomy Technical s a5 =
Screening Criteria for Buildings ° > |
Intermediate Project Report :‘ :
December 2020 S B
- atd
- .
~ Oromtrmim e .
Pooe (=) ecBce ik o >
~.
(@ oo o BCe = i vdats s wdges
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Unternehmensspezifische Berichte

1. Overview of company

Company name:

Company profile: nyectmant &

t Maragement

Company's status quo and targets

y is a RE investment and

Recently,

a numbx

nclude

acquisition is ok

is no strang

as one of the earliest Inve:

has startad rolling-cut bi-a

sustainability aspects

ided ause not all ¢

t to the use of sustainabil

t company

idential pr

) o acqui I

ompanie

e benefits of ¢

their own sustainability

ant information Is available at critical

sal assessment of operational per

alising in nan-resick

Your
Company

ear their

sustainable

paints,

2. Overview of projects

Projectname:

ofect A

Type: Acquisition & Ownership
Certification: 1/A

Taxonomy Eligibility: (@)

TYPE: ACQUISITION & OWNERSHIP

PROJECT A

COMPLIANCE

ACCESSIBILITY.
OF DATA

DATA
RELIABILITY

Minimum requirements
Building use

Business and human rights

dlimate change mitigation
Primary energy demand

Comparison to 15 % local
comparable buildings

Energy management

o0 0e O

AL D

“DNSH" Climate change adaptation

Climate risk analysis

No impact of building
and climate adaption measures

Climate adaption measures

“DNSH" Pollution

anal

“DNSH" Ecosystems

Building not on nature reserve/
arable/ green areas

DATA QUALITY INDEX [0-3]

@ Criteria fulfilled with hard evidence
O rilling of criteria can be assumed
@ Criteria not fulfilled

Data unavailable

el i
adl Medium
il i

3. Results and recommendation

Descriptive summary of Taxonomy check

Results on data quality of Taxonomy checks

nmended that in a

The project team rex on to checking the Taxon

y of the information submitted

quality and 1

b

for the el

this inform

ccount the basi

bility evaluation, lev

of the person
and the independent verif i
P’

ation of eligibility by a thirc ormation is

0 and 3. With the classffication, mpany’s submission

esenting a ‘medium reliability

Recommendation for roll-out within organisation
f T my conformity and ta redu

anagement syster
ould be ¢

sidered.

d, third party ves

ity with the Taxo

mends Your |

the current fack

of an energy manageme

s with r

ures can be plann:

and

plans, o 0 catbon emissions by 2050 or sooner

y Study
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Ergebnisse der “Taxonomie-Checks”

= Projekte im Bereich Neubau & Sanierung hatten die
geringsten Schwierigkeiten, die Erfullbarkeit der 60%

Kriterien nachzuweisen. -
= Hauptgrund fur Nichteinhaltung waren hauptsachlich 108
fehlende Daten fur die DNSH Kriterien. .
= Die Gebaude im Bereich Erwerb & Eigentum o0
konnten im Schnitt nur ein Drittel der Kriterien
erfullen. o I
0% -
= Diese waren hauptsachlich im Kriterium Neubau Sanierung Erl\gf\;i:;&
Abminderung des Klimawandels wegen ihrer
energetischen Performance und fehlenden W e

Benchmarks als nicht qualifizierbar eingestuft und
wiesen grof3e Datenliicken in den DNSH Kriterien
auf.
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Ergebnisse der Taxonomie-Checks: Neubau
(22 Gebaude)

= Die Halfte der Gebaude konnten

mehr als zwei Drittel der Kriterien Erfiillung der - -
nachweisen, lediglich zwei Anforderungen
Gebaude waren “nahezu” 0-20% - - -
ualifizierbar
) B 20-40%
» Wohngebaude wiesen die
} . B 20-60%
Erfullbarkeit haufiger nach
_ _ Il 60-80%
» Kleinere Gebaude konnten die
Kriterien haufiger erfullen, fir Il 80-100% - -

grofRere Gebaude lagen haufiger
unzureichend Daten vor
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Ergebnisse der Taxonomie-Checks: Neubau
(22 Gebaude)

= Klimaanpassung, gefolgt von Umweltschutz und Climate Change Mitigation
Kreislaufwirtschaft sind die am schwierigsten

konnten Kriterien zum Klimawandel gut
nachweisen, hatten jedoch Schwierigkeiten mit

den DNSH Kiriterien, danische Projekte konnten 0% 20% 40% 60% 80% 100%
die DNSH Kriterien am besten nachweisen

erflllbaren DNSH Kriterien
= Nicht-zertifizierte Gebaude hatten haufiger eine
unzureichende Datenlage, vor allem bei DNSH
o
Kriterien
« Spanische Projekte und Projekte der OGNI

DNSH Ecosystem

. eligible . non-eligible data unavailable
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Ergebnisse der Taxonomie-Checks: Sanierungen
(4 Gebaude)

= Alle Sanierungsprojekte konnten die
Kriterien zur Minderung des
Klimawandels nachweisen DNSH Adaptation

Climate Change Mitigation

= Aber noch deutlicher als bei den
Neubauten waren Klimaanpassung,
Kreislaufwirtschaft und Umweltschutz
die schwierigsten DNSH Kriterien

DMNSH Water

DNSH Circular Economy

DNSH Pollution

DNSH Ecosystem

0% 20% 40% 60 % 80°%

[ cligible ] non-eligible data unavailable
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Ergebnisse der Taxonomie-Checks: Erwerb & Eigentum
(36 Gebaude)

= Nur ein Gebaude konnte als vollstandig qualifizierbar gewertet werden

= Lediglich 15% der Gebaude konnten einen mindestens zwei Drittel der Kriterien erfillen

» Gebéaude, die nach 2005 errichtet wurden konnten die Kriterien haufiger und besser nachweisen
= GroRRere Gebaude wiesen mehr Datenlicken auf als kleinere Gebaude

= Fir etwa die Halfte der Kriterien hatten Gebaude der deutschen Studienteilnehmer unzureichend
Daten vorliegen

Erfillung der
Anforderungen

0-20%

- ARRAARAARAAAN

W 20-60%

W so-s0%
o MAAAAAAARAARAARA
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Ergebnisse der Taxonomie-Checks: Erwerb & Eigentum

(36 Gebaude)

= 60 % der Gebaude konnten die Anforderung zur
Minderung vom Klimawandel nicht
nachweisen. Hauptgrund: Fehlende Daten zur
Einstufung der Primarenergie

= 66% der Gebaude wurden wegen Nicht-
Erfullung oder fehlender Daten fiir die DNSH
Kriterien als nicht konform eingestuft

= Zertifizierte Gebaude erfillten haufiger die
Kriterien

28 | © DGNB

Acquisition & Ownership

Climate Change Mitigation

DNSH Adaptation

DNSH Pollution

DNSH Ecosystem

0% 20% 40% 60% 80% 100%

. eligible . non-eligible

data unavailable



Ergebnisse der “Taxonomie-Checks”: Zertifizierung

= Von den 62 Gebauden waren 26 nach einem
Nachhaltigkeitsstandard — Gberwiegend
DGNB - zertifiziert

= Zertifizierte Gebaude konnten die
Erflllbarkeit der Kriterien haufiger
nachweisen

= Zudem hatten die zertifizierten Gebaude
eine bessere Performance, konnten
verlasslichere Daten als Nachweise
bereitstellen und hatten Daten besser
verfligbar, also benétigten im Mittel weniger
Zeit und Aufwand
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60 %

50%

40%

30%

20%

10%

0%

zertifiziert nicht zertifiziert

I Anforderungen I Anforderungen ] Daten nicht
erfullt nicht erfallt verfugbar



Untersuchung der Datenqualitat

Methode Datenqualitatsindex

DQl__ + DAQI + DQI

DQI — basis competencies check
calculation result -
3
DQI__, iotion recutt = data quality indicator for the calculation result iround up to the decimal point)

DQI, . = data quality index of the basis for the performance evaluation
DQI_,, cicncec = data quality index (classification) of technical competencies

DQIl . = data quality index (classification) of the independent check

Bewertung des DQI Ergebnis fur 11 Projekte

RESULT DATA QUALITY

INDICATOR CLASSIFICATION

18% low

N/A Reliability not assessable
0 No reliability 55% high.
>0-1 Low reliability
: . 27 % medium
>1-2 Medium reliability e

> 2 High reliability
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Total Time Effort (in hours)

3,75 hours
Low effort and good access to data

23,5 hours
High effort and no/ limited access to data

Faktoren fur Aufwand, Zeit, Kosten

Time Effort per Category (in hours)

- Wissen um die Quelle der geforderten Informationen,
also was, wen, wann fragen. Wenn Daten intern
vorlagen, wurden max. 30 min pro Frage bendtigt.  lmate Changt Mitigation

General Information

- Beratung mit Externen. In diesen Fallen waren
typischerweise Personen aus der Zertifizierungsberatung
involviert und es wurden zwischen 30 min und 2 h pro e

DNSH Climate Change Adaptation

Frage benadtigt. -
DNSH Circular Economy
- Kombination von externer Beratung und interner ]
Recherche. Tiefergehende, neue Analysen zur NSH Pollution
Gebaudeperformance bendtigten meist mehr als 2 h, __
abhangig von der Komplexitat der Gebaude. Disccosystem
Oh Th 2h 3h 4h

[l Low effort and good access to data
. High effort and no/ limited access to data
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Verlasslichkeit der Bewertung und Zuganglichkeit der
Daten werden durch die Art der Nachweise bestimmt

RELIABILITY OF ACCESSIBILITY OF
CRITERIA POTENTIAL POTENTIAL
DOCUMENTATION DOCUMENTATION

ACQUISITION &

OWNERSHIP

Minimum Requirements Building Use and Business and Human rights Medium to High Easy

Climate Change Mitigation Primary Energy Demand and 15% threshold Low Difficult
Primary Energy Demand and class threshold High for EPC classes Easy for classes
Energy Management System High Easy

Future Climate Change Mi- GHG intensity of energy use High Easy
tigation

DNSH Climate Change Ad- Climate Risk Analysis and Climate adaptation mea- Medium to High Easy to High
aptation sures

DNSH Pollution Soil analysis High Medium

DNSH Ecosystems Nature reserve/ arable/ green areas High Easy to Medium
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Empfehlungen aus den Ergebnissen der Studie



Mit digitalen Gebaudedaten Zugriff
und Qualitat von Daten verbessern

- Sammeln Sie relevante Daten und bauen Sie Datenbanken
mit gutem Zugriff auf.

- Unterstitzen Sie Initiativen zu “Whole Life Lycle Building
Data and Information Repositories” — e.g. GlobalABC
Building Passport, the European Commission’s Digital
Building Logbook.
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Gebaude verbessern um skalieren
ZU konnen

- Als Eigentimer, Betreiber oder Asset Manager planen Sie
die Verbesserung der Nachhaltigkeitsperformance lhrer
Objekte.

- Instrumente far Nachhaltigkeitsbewertung und
Nachhaltigkeitsmanagement im Bestand reduzieren
Aufwand und Zeit und helfen bei der effizienten
Verbesserung von Portfolien.

- Eine systematische Betrachtung von
Nachhaltigkeitskriterien und Benchmarks hilft dabei,
sinnvolle, zukunftsorientierte, skalierbare Stategien fur
ganze Portfolien zu entwickeln.
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Investitionen In die Transformation von Gebauden massiv
erhohen — mit Klimaschutzfahrplanen

,Transformational”
projects

GHG intensity Paris-aligned
D Yes better than average Yes cdimate action road- Yes
EPC :::illa}ﬁ:;i —  (e.g. x% below — map available,
’ CRREMVY CBI value/ in operation and
Class C)? finance plan?
Mo No No
1
' |
“
,,Dark green Non-eligible

projects
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Rolle der DGNB und anderen
Green Building Councils

Qualitat von

Kriterien und
Nachweise
spezifizieren

Menschen Bewertungen

sicherstellen

gualifizieren

DGNB und andere Green Building Councils helfen dabeil,
nachhaltigkeitsbezogene Prozesse in Unternehmen zu optimieren
und Verlasslichkeit von Taxonomie-Bewertungen sicherzustellen.

37 | © DGNB

pIe\\[t] System

mit Taxonomie Prifung



Daten fur die Taxonomie uber den
Lebenszyklus von Gebauden sammeln

Lebensende ——— . A ,——Planung

Betrieb
Bau

Bestand | Umbau | Sanierung
— \———Betrieb
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Nachhaltigkeit Uber den Lebenszyklus von

Gebauden bewerten

Lebensende — .-

DGNB Zertifikat fur Ruckbau

Betrieb
DGNB Zertifikat fur Gebaude im Betrieb
(Rezertifizerung)

Bestand | Umbau | Sanierung
DGNB Zertifikat fur Bestandsgeb&aude 7

DGNB Zertifikat fur Sanierung
|

Sanierungen
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le|\\[t) System

A ~—Planung
DGNB Vorzertifikat fur Neubauten

Bau

DGNB Zertifikat fur Neubauten
]

Neubau

—Betrieb

DGNB Zertifikat fur Gebaude im Betrieb
]

Erwerb &
Eigentum



Ausblick: Die Taxonomie wird erweltert

Biodiversitat

Circular Economy

Soziale Aspekte

ple Y System

©

Okologische
Qualitat
22,5%

@

Soziokulturelle und
funktionale Qualitat
22,5%

@ Technische Qualitat 15%

@ Prozessqualitat 12,5%

1
@ Standortqualitat 5%




Zusammenfassung und wichtigste Erkenntnisse



Wichtigste Ergebnisse und Empfehlungen

Fur Neubauten und
Sanierungen scheinen die
Kriterien zur Minderung
des Klimawandels nicht
zu anspruchsvoll zu sein,
jedoch sind die DNSH
Kriterien eine grol3e Hirde
fur die meisten.

Die Halfte der Neubauten,
jedoch nur jedes sechste
Gebaude im Bestand,
konnte mindestens zwei

Drittel der Kriterien erfullen.

Zertifizierte Gebaude
erfullten die Kriterien
haufiger und besser,
hatten Daten von besserer
Qualitat vorliegen, auf die
sie einfacher und
schneller zugreifen
konnten.




Wichtigste Ergebnisse und Empfehlungen

(o A

* Einflhrung einer Taxonomie-
Roadmap fir eine bessere
Vorbereitung des Marktes.

* Roadmap: hohere Ambitionen,
Umstellung auf Klimametriken und
Klimaziele, Erweiterung des Umfangs
der THG Emissionen.

Markt:

* Vorbereitung auf zukiinftig
anspruchsvollere Klimaziele fur
Gebaude.

* Investitionen in Transformation des
Geb&audebestands lenken und daftr
Klimaschutzfahrplane nutzen.

Fur Neubauten und
Sanierungen scheinen die
Kriterien zur Minderung
des Klimawandels nicht
zu anspruchsvoll zu sein,
jedoch sind die DNSH
Kriterien eine grol3e Hirde
fur die meisten.

e A

* Verbesserung der Definition des
Kriteriums fur Klimaminderung fur
Erwerb & Eigentum (Benchmark) und
der Anwendbarkeit des Kriteriums fur
Klimaanpassung.

+ Klimaminderung und DNSH Kriterien in
Balance bringen um den Markt zu
stimulieren.

Markt:

* Intern Fachwissen und Kapazitaten
aufbauen, relevante Daten sammeln,
gut zugreifbar ablegen, v.a. in Ankaufs-
und Management Prozessen

« Zertifizierungssysteme flr
Verbesserung der Performance des
Bestands nutzen.

Die Halfte der Neubauten,
jedoch nur jedes sechste
Gebaude im Bestand,
konnte mindestens zwei
Drittel der Kriterien erfullen.

e A

* Einflhrung eines
Anerkennungsverfahrens flr
Zertifizierungsysteme

Markt:

* Anerkennung der Vorteile von
Zertifizierungen, besonders in
Hinblick auf geringeren Aufwand,
hohere Verlasslichkeit und
umfassende zukunftsfahige
Nachhaltigkeits-Performance.

Zertifizierte Gebaude
erfullten die Kriterien
haufiger und besser,
hatten Daten von besserer
Qualitat vorliegen, auf die
sie einfacher und
schneller zugreifen
konnten.




Sind die vorgeschlagenen
Klassifizierungskriterien anwendbar
und sind die Marktteilnehmer
ausreichend vorbereitet?

Teilweise.

Marktteilnehmer muissen sich besser
vorbereiten und relevante Daten
sammeln und vorhalten.

Einige Kriterien miUssen
nachgebessert werden, um

Anwendbarkeit sicherzustellen.

' ’ Bild von Arek uf Pixabay
46 | \ A



Authors and Contact

German Sustainable Building Council (DGNB) - www.dgnb.de DGML\I%

German Sustainable Building Council

Dr. Anna Braune, Seema Issar, Raphael Montigel, Dr. Christine Lemaitre

< GBCe

Green Building Council Espaia (GBCe) - www.gbce.es

Emilio Miguel Mitre, Julia Manzano, Bruno Sauer

GREEN
BUILDING
Danish Green Building Council (DK-GBC) - www.dk-gbc.dk 0 bt
Dr. Thomas Feeng Mondrup, Mette Qvist, Dr. Peter Andreas Sattrup
. : . o . (- "\
Austrian Sustainable Building Council (OGNI) - www.ogni.at \ggg'_/
N
Wolfgang Lukaschek, Katharina Saxa, Peter Engert
. . . ENEER
Climate Positive Europe Alliance (CPEA) - www.cpea.eu CPEAE=E“

Climate Positive Europe Alliance

Ursula Hartenberger

47 | © DGNB


http://www.dgnb.de/
http://www.gbce.es/
http://www.dk-gbc.dk/
http://www.ogni.at/
http://www.cpea.eu/

/"//b /is) ,7&(

n A

@ -DC/VB

-

~—

arch )0/

7




(& DGNB

49| © DGNB

Dr. Anna Braune

Leitung Forschung & Entwicklung
Tel: +49 711 722322-67
a.braune@dgnb.de



